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UDZS poklada rozhodnutia UVO za nezakonné, podava tstavnu

st'aznost’

Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou (dalej len ,urad“) podal v piatok 6.
februara Ustavni staznost proti postupu a rozhodnutiam Uradu pre verejné
obstaravanie (UVO) a Rady UVO, podla ktorych sa vyberové konanie na povolenia pre
zachrannu zdravotnu sluzbu (ZZS) zo 14. juna 2019 uskutoc¢nilo v rozpore so zakonom

0 verejnom obstaravani.

Urad povazuje svoju Ustavnu staznost za délezitt z hladiska vymedzenia kompetencii
medzi jednotlivymi organmi verejnej moci a vyjasfiovania linii medzi vnutroStatnym
pravom a pravom Eurdépskej unie. Vzhladom na chybajucu judikaturu k limitom
kompetencii vnutro$tatnych organov méze rozhodnutie Ustavného sidu SR zasadne
prispiet k predvidatelnosti pravneho prostredia a k posilneniu pravnych istét

v Slovenskej republike.

Urad je presved&eny, Ze vyberové konanie na povolenia pre ZZS sa uskutoé&nilo
striktne podla vtedy platného zakona €. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch zdravotnej
starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizaciach v zdravotnictve
a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Ak urad postupoval podla osobitného
zakona, nemohol tym sucasne porusit zakon o verejnom obstaravani. To plati aj pre
nasledné uzatvaranie zmluv medzi uspeSnymi uchadzaCmi a Statnou VSeobecnou

zdravotnou poistoviiou, a. s.

Zakonodarca samostatnou pravnou upravou vyberového konania na povolenia pre
ZZS jasne urcil, Ze nejde o klasicku zakazku na objednavanie sluzieb podfa zakona o
verejnom obstaravani ani podla smernice 2014/24/EU. Urad si ZZS neobjednaval pre
svoje potreby, ani za tieto sluzby nezaplatil. Medzi uradom a uspesSnymi uchadzacmi
preto nevznikol Ziadny zmluvny vztah. Urad vystupoval vyluéne ako organizator
vyberového konania na zaklade pravomoci, ktoru mu zveril parlament. Takéto konanie
nemohlo naplnit definicné znaky zakazky pre ucely verejného obstaravania, a teda ani

zalozit kompetenciu UVO v danej veci konat.
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Urad je preto presvedéeny, ze UVO a nasledne aj Rada UVO dospeli k nespravnym
pravnym zaverom a konali mimo ramca svojich zakonom zverenych kompetencii. Rada
UVO pritom ako odvolaci organ len mechanicky prevzala argumentaciu prvostupfiového

rozhodnutia.

KedZe rozhodnutie Rady UVO nie je preskimatelné sitdom a drad nema k dispozicii
Ziadny iny uginny opravny prostriedok, obratil sa na Ustavny sud SR s navrhom, aby

obe napadané rozhodnutia — rozhodnutie UVO aj rozhodnutie Rady UVO — zrusil.

Zlozitost’ a pravna neistota pripadu sa odrazaju napokon aj v tom, Ze prvostupriové
konanie trvalo viac ako pat rokov a vyustilo do rozhodnutia v rozsahu 714 stran.
Samotny UVO mal podéas konania pochybnosti o svojej kompetencii rozhodnut vo veci,
ked sa obratil s otazkami tykajucimi sa podstaty sporu na Sudny dvor EU. Kedze vak
tento konstatoval, Ze UVO nemal opravnenie na predloZenie danych otazok, Urad Ziada,
aby sa k tymto otazkam vyjadril Ustavny sud SR, a to bud’ priamo, alebo ich predlozenim
na Sudny dvor EU.
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